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Bevezetd

Doébrékdz Tolna megyének Baranya megye hatarahoz egészen kdzel esé nagykdzsége. Dombévar
varostol északkeleti iranyban fekszik a Kapos folyo volgyében. A falut keleti oldalrél a Tolnai-hegyhat
alacsony dombjai hatéroljak, amelyeken a falusiak sz6l6f6ldjei fekszenek. Az el6ddk elnevezése
szerint "Oreghegynek” és "Homokhegynek" hivjak. A Kapos folyd jobb partjan a régi var romjait
lathatjuk. A falu kdzepén 1902-ben épult templom emelkedik.

A telepliléshez tartozo foldtertlet nagysaga 4313 ha, lakéinak szama az 1996-0s adatok szerint 2313
f6, ami sajnos évrdl évre cstkkend tendenciat mutat. (Jegyzetek 1.)

Az utébbi 5 évben nagymérték falufejlesztés valosult meg. A kdzség belépett a telefonhaldzatba, és
jelenleg a gazvezeték épitésének el6késziletei folynak. A termelészovetkezet is hozzajarult a
fejlesztéshez: benzinkutat, s6rf6zd Uzemet, pékséget, szeszfGzdét épittetett az itt él6k szamara.

A népi hagyomanyok megérzése és apolasa is jelentds szerepet kap a dobrokoziek életében. Férfi,
ndi valamint gyermek ének- és tanckarok miikédnek nem kis sikerekkel.

Két évoda és egy iskola - ami 1995-18l zeneiskolaként is mikodik - latja el a nevelési és oktatasi
feladatokat.

Doébrékozrdl elmondhatjuk, hogy Tolna megye egyik jol funkcionalé nagykozsége.

Do6brékoz térténetében viragzo és nehéz idészakok is valtottak egymést. Nehéz idék jartak
Doébrokozre a térok hodoltsag idején, de a felszabadulas utani évek sem hoztak sok jot szamara.
Olyannyira nem, hogy szinte teljes kipusztulas fenyegette a falut, aminek az okrendszere a térok
hodoltsag idejére vezethetd vissza.

Témamkeént ezt a korszakot valasztottam, mert érdekelt a falu kilonleges miltja, valamint az az
esemény, amit "ddbrokézi eset"-nek neveznek. Szerettem volna megismerkedni azzal a nappal, ami
Dobrokdz szamara a kipusztulast jelentette. Vélaszt szerettem volna kapni arra a kérdésre, hogy
milyen okok idézték eld ezt az eseményt. Valamint milyen koérilmények kdzott éltek az akkor itt €16
Gseink, és hogyan vészelték at ezt az idészakot.

A téma feldolgozasahoz kevés anyag allt rendelkezésemre. Konkrét forras errél a korrél csekély
szamban maradt fenn. Utalasokat talaltam, kilonb6z6 irodalmakban, levéltari anyagokban,
tanulmanyokban, jegyzetekben valamint kéziratokban, amelyek segitségiil szolgaltak ennek az
id6szaknak a feldolgozasaban.
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Dobrokoz etnikai atalakulasa

Mar a torok uralom kezdetén megkezd6dott a balkani szlav népek, elsésorban a gorég-keleti vallasu
szerbek, muzulman és katolikus bosnyakok bedramlasa a Dunantulra. Az egyetemlegesen racoknak
nevezett népcsoport, bar egyazon nyelvet beszélt, de gazdasagi-tarsadalmi tekintetben igen sokréti
volt. Kézlluk az el6keldbb réteget a torok végvarakban és palankokban elszallasolt katonasag
képviselte, valamint az 6ket kiszolgald hivatalnok-, kereskedé-, és iparos elem. Akadtak kézoéttik még
torokok is, de a tobbség délszlav nemzetiségl volt.

A XVII. Szazadban a Dunantulon bekdvetkezett nagymértékii rac betelepiilés annak készénhet6, hogy
a hadi utanpaotlas miatt a nagy fontossagu Duna-jobbpartot a t6rok katonailag megerdsitette. Ez ujabb
kis er6dok, palankok épitésével jart - a mezévarosok tévében - amelyeket rac katonakkal toltottek fel.
Esztergom, Visegrad, Szigetvar, Kanizsa, Székesfehérvar mellett rac varosok telepiiltek. Erd, Ercsi,
Adony, Pentele palankjaihoz magyar telepiilések, de Dunaféldvar, Paks, Siklés, Simontornya,
Torokkoppany, Szekszard, Ozora, Dombévar, Débrokéz, Kaposvar, Sasd, Szentlérinc, Mecseknadasd
varainak illetve palankjainak kilvarosaiban mar magyarok és goérog-keleti vagy katolikus vallasu
szerbek éltek vegyesen. (Jegyzet 2.)

Az egyittélés kdvetkeztében egymas nyelvét megtanultdk, még a magyar lakossag nélkili helyeken is
jOl beszélték a magyar nyelvet. Evlia Cselebi XVII. Szazadi Utleirasa szerint ez azonban nem a békés
egymas mellett élést jelentette. Allitasa szerint a Pécsi muzulman bosnyak katonak a magyar
nyelvtudasukat arra hasznaltak, hogy magyarnak 6ltézve belop6zzanak a kiralyi tertiletekre rabolni.
(Jegyzet 3.)

A torokok és a racok kegyetlenkedései és az elleniik folyé harc kévetkeztében a magyar 6slakossag
létszama erésen lecsokkent. Kozlillik sokan elpusztultak, egy résziik pedig elmenekdlt. De ebben nem
csak a katonasagnak volt szerepe, hanem a civil rac lakossagnak is. Ugyanis mar 6nmagéban
ellenségnek szamitottak az éslakossag szemében, mivel a hoditék hoztak magukkal 6ket, valamint a
magyarok rovasara jutottak féldhoz, kivaltsagokhoz. Ezen kiviil a racok pasztor életmddja is
ellenségeskedést szllt, mivel ha az armentes mez6kdn és az irtott dombvidékeken magyarokat
talaltak, elszoritottak 6ket, vagy a visszatérésuket tették lehetetlenné.

A torokok 1560-70 tajan Tolna megye terliletére is délszlav szarmazasu - egylttes néven rac -
személyeket telepitettek. Jelentés szamu rac, vagy délszlav volt Koppanyban és kérnyékén,
Tamasiban és kérnyékén, Dombdévaron és kérnyékén, Dobrokézén, Pincehelyen stb 0 (Jegyzet 4.)
Az idetelepllt délszlav férfiak egy része a torokok részére teljesitett katonai szolgalatot: arkaszok,
hidaszok, satorverdk stb Telel degkdit dplpesitbtiedoyBalikirészik
allattenyésztéssel és foldmuiveléssel foglalkozott. Nekik is sok kellemetlenségben volt résziik.
Nemcsak a sorozatos végvari tamadasokat és a tobbes addztatas terhét kellett elviselnitik, hanem az
Osszeltkdzéseket is a magyar 6slakossaggal. Ennek oka - mint méar a kordbbiakban emlitettem - a
kdrnyékbeli rablécsapatok garazdalkodasan kivul a szdmukra szokatlan feudalis rendbetdrténd
beilleszkedés nehézsége. Csak a sajat zabolatlan erkdlcsi norméik szerint tudtak élni és igy a vad,
szilaj magatartasukkal ellenszenvet ébresztettek a kérnyék magyar éslakossagaban.

A menekuld torokokkel egyitt 1686-ban sokan elsodrédtak vidékinkrdl a déli iranyba. Dobrokdzon
azonban viszonylag sok délszlav szarmazasu személy maradt, kdztik 100 férfi, akik katonai
szolgalatot teljesitettek. Ok atalltak |. Lipot csaszar oldalara, aki zsoldot és kiildnféle kivaltsagokat
biztositott szamukra. (Jegyzet 5.)

1690-ben megtortént a racok egyesiilése, amelyben megyénket Simontornya, Ozora, Dombovar és
Do6brokoz kildottei és papjai képviselték. (Jegyzet 6.)

1696. évi orszagos dsszeiras szerint kortlbelll egyenld aranyban laktak megyénkben magyarok és
racok. 459 rac csaladot, valamint 488 magyar csaladot irtak 6ssze. 28 falubdl csak 17-ban laktak



magyarok, 11-nek a lakéi racok voltak. A népesebb rac helyek a kdvetkezdk: Tolna 29, Ujpalanka 58,
Grabdéc 34, Dobrékoz 15, Paks 28, Ozora 25 rac csalad a magyarok mellett. (Jegyzet 7.)

A dobrokozi racokra mindenfeldl panasz érkezett a fels6bb helyekre. Hagl Janos elmondéasa szerint:
"Soha D6brékozon vagy vidéken biztos Ut vagy kézlekedés nem volt - a rablasok, gyilkossagok miatt.
Do6brokozon a hazaknal német birodalmi katonak oltézete, fegyverei talalhaték, bizonysagul annak,
hogy még a csaszari katonak kifosztasatél sem riadnak vissza. Samicz bard, a kaposvari 6rség
kapitanya beszélte, hogy nem is képzelte a débrékdzieket oly gonosznak és miveletlennek, mint
kozottuk jarva a naluk latott rablott fegyverekbdl, ruhdkbdl, egyéb zsakmanyokbdl észrevehette. "
(Jegyzet 8.)

A megyének nagyon sok gondja volt a rdcok miatt, de nemcsak zabolatlansagukért, hanem, mert nem
akartdk az adoterheket vallalni. Mindig azt hangoztattak, hogy 6k katonak és nem engedelmeskednek
masnak, csak a csaszarnak. Ha masként nem tudtak kibUjni az adézas alél, akkor otthagytak
lakohelyliket, és mas vidékre koltdztek. Az 6sszeiras szerint DObrokozrél azt jelentették, hogy minden
évben taborba szallnak, és nem lehet az adét beszedni t6lik. A nador azzal fordult a megyéhez, hogy
kényszeritse a racokat adéjuk megfizetésére. De semmilyen mdédon nem tudtak éket adozasra
kételezni. Mig végul 1696 végén a kiraly megadta a felmentést az ad6zas alél azoknak a racoknak,
akik katonai szolgalatot teljesitettek.

Kessler Janos f6hadbiztos 1697. Januar 1-én kiadott listajaban a kdvetkezdket sorolja fel. (Jegyzet 9.)
Ujpalankarél 7 lovas 41 gyalogos

Belaczrol 2 lovas 5 gyalogos

Dobrokozrél 17 lovas 83 gyalogos 1 kapitany

Grébacral 17 lovas 42 gyalogos 1 kapitany

Tamasibal 11 lovas 23 gyalogos 1 kapitany

Janyardl 10 gyalogos

A tébbi rac lakosra az adémentesség nem vonatkozott, de mindezek ellenére 6k nem teljesitették
ezen kotelességiiket. Végil a megye arra kérte a hadi tanacsot, hogy szigortan lépjen fel a débrokozi,
graboczi, tamasi, belaci, paksi és Ujpalanki racok ellen. A débrékoziek ellen még kiilén panaszt is
emelt a megye, hogy azok azzal az urliggyel, hogy katonai szolgéalatot teljesitenek, mentességet
kévetelnek maguknak.

1700 aprilisaban olyan hatarozatot hozott a kdzgytlés, hogy katonai kényszeritéssel hajtsak be a
racok egész adojat, ezenkivil ingésagaikat foglaljak le, allataikat hajtsak el. (jegyzet 10.) Minden
rahatas ellenére sem tudtak az adot a racokon behajtani, mert azok Ujra, meg Ujra elkoltoztek.

A racok ténykedései megint csak a magyar lakossagszamara jelentettek terheket, mert az adéfizetés
terhei rjuk nehezedtek.

Doébrokdzén még a késébbiekben is még napjainkban is tébb délszlav eredetii csaladnévvel
talalkozhatunk, tgymint: Horvath, Gelencsér, Markovics, Maronics, Jabsa, Velics, Riba, Ricsovics,
Jankovics stb 0 (Jegyzet 11.)
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Dobrokoz helyzete Tolna megyében

A torok uralom végét koveto els6 évtizedben a megyei hatarok kérdése széba sem kertilt. Azonban
amikor a viszonyok egyre jobban rendezddtek, ezen a téren vald bizonytalansag mind tébb téren
éreztette hatasat: féleg a hadi adé és a katonasag elszallasolasa szempontjabdl volt fontos a megyére
nézve régi hatarainak pontos megallapitasa.

Megyénk Baranya, Somogy, Veszprém és Fejér megyével volt hataros. Tolna megye a torok idék el6tt
joval terjedelmesebb volt és a felszabadulas utani idészakban természetesen igényt tartott
mindazokra a helységekre, melyekrél gy tudta valaha hozza tartoztak. Viszont Baranya megye sem
akart engedni jogosnak vélt igényeibdl, igy a két megye kozt éles harc indult.

A felszabadulas utdn minddssze 51 helységet irtak dssze, amely épségben volt a megye tertletén.
Ezek: Arxdombd, Beéta, Berekallya, Bolcske, Csaszta, Czikd, Débrokéz, Decs, Demerkapu,
Dombdévar, Egregy, E6csény, Dunaféldvar, Gerjen, Grabocz, Gyoére, Hidas, Janya, Karasz, Kis-
Székely, Kéblény, Madocsa, Magocs, Maza, Mekényes, Mucsi, Nagymanyok, Nagyszékely, Nyamad,
Felsd-Nyék, Nyék (Sarkéz-alsé), Nyilas, Ozora, Paks, Sarpilis, Pincehely, Puszta-Pél, Racz-Hajmas,
Simontornya, Szasz, Szekszard, Dunaszentgyorgy, Tengdéd, Tolna, Tamasi, Varallya, Vékény,
Ujpalanka, Ireg, Zarod.

Ezek kozil 10 kbzségre Baranya megye is igényt tartott: Csasztara, Demerkapura, Egregyre, Hidasra,
Karaszra, Kéblényre, Magocsra, Racz-Hajmasra, Szaszra és Vékényre. (Jegyzék 12.)

A hatarperek megyénkre nézve hatranyosan végzddtek, ugyanis a régi kézépkori tertiletének kdzel
egyharmadat veszitette el.

A felszabadulas utani évtizedekben Tolna megyét hdrom jarasra osztottdk: a megye keleti teriiletét a
foldvéri jaras foglalta magéba, a nyugati részén a dombdvari jarés terllt el, a két jaras kozott
helyezkedett el a simontornyai jaras. Ehhez tartozott: Débrokodz, Grabécz, Gyorkony, Ireg, Jovancza
(Gyulaj), Kisszékely, Majsa, Mekényes, Mucsi, Nagyszékely, Fels6-Nyék, Ozora, Pincehely, Puszta-
Pél, Racz-Hajmas, Regdly, Simontornya, Szarvas, Tamasi, Teng6d, Zarod. (Jegyzet 13.)

A XV. Szazadban létezett 21 mezdvaros kézul 11 brizte meg mezdbvaros jellegét: Bata, Bataszék,
Dombdévar, Dobrokéz, Dunafélkdvar, Ozora, Paks, Simontornya, Tamasi, Tolna. (Jegyzet 14.)

A torok kilizése utan Dobrékoz Tolna megyének simontornyai jarashoz tartozé mezévarosa volt.

W#N—-““Hﬁ_—_‘__m
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Tolna megye telepiléseinek helyzete a felszabadulas utan

A torok uralmanak bekdszéntésével a hddoltsagi tertiletek romlasa megindult, ami a XVIl. Szazadban
gyorsabb ltemd lett, a felszabadité haboruk és velejardi teljessé tették ezeknek a tertileteknek
elnéptelenedését, elpusztulasat.

1686. szeptember 10-én Buda visszafoglalas utan Lotharingiai Karoly févezér 3 tiszt altal vezetett
lovascsapatot kildétt ki a Dunantul felszabaditandé tertileteinek felderitésére. A jelentésben az all
D6brokozrdl:

"D6brokdzon csindlni kell egy fahidat a Kaposon at." (Jegyzet 15.)

1686. szeptember 23-an a Badeni Lajos altal vezetett dravai hadtest Ujpalankardl kiindulva
felszabaditotta Tolnat, majd szeptember 26-an Simontornyéat, Ozorét, Pincehelyt, Tamasit, Dobrokozt
és Dombovart. (Jegyzet 16.)

A dravai hadtest Dobrékoz visszafoglalasakor 6 lovas, 6 gyalogezredbdl, valamint magyar
huszarcsapatokbdl tevédott 6ssze. Az emlitett helyeket a Battyany-ezred magyar huszarai foglaltak el.
(Jegyzet 17) Valbszinlleg a Dobrokozi var atvételkor heves csatara nem kerdlt sor, ugyanis a varban
torok zsoldban all6 racok voltak, akik iddkézben atalltak I. Lipot csaszar oldalara.

Megyénk terllete par hét alatt felszabadult, de kézben a lakossag szama jelentdsen lecsdkkent.
Tolna megye gazdasagi helyzetét |6l tikrozte az a tény, hogy 1687-ben az egész kérnyék adojat
eltorolték. Elol jart ebben a kérdésben Eszterhdzy nador, aki a telepiilések elszegényedése és
elpusztuldsa miatt hozott ilyen dontést, felismerve, hogy a lakossag ugysem tudna fizetni. Ez 599
forint, 13 par karmazsin papucs elengedését jelentette. (Jegyzet 18.)

A teleplilések kipusztulaséat bizonyitja az 1687. évi Urbarium és Conscripto, melyben a kdvetkezd
helységnevek szerepelnek: Kis Tara, Kis Majsa, Martincza, Hidegkut, Nagy Majsa, Szent Marton,
Nyilas, Hékut, Edssy, Pincehely, Regete, Somogy, Domosi (Tamasi) ezek kozil 5 lakatlan volt. Bar az
Osszeirds nem volt teljes, de ez is mutatja a helységek elpusztulasat.

Az 1688. évi Urbarium és Conscriptio lakott telepiilésként a kdvetkezd néhany telepuilést tartja nyilvan:
Simontornya, Pélfa, Szent Lorinc, Kis Székely, Pél, Ozora, amelyeknél mar feltlintették a lakosok
szamat és vagyoni helyzetiket. Ugyanitt elhagyott falvakként emlitik: Keszit, Szokolyt, Szent Martont,
Henyét, Doroghot, Adorjant, Kis Majsat, Nagy Majsat, Martinczat, Gyant, Totit, Dobrontét. Az
Osszeiras szerint a 18 feltlintetett teleplilés kdzll csak 6 volt lakott.

Az 1689. évi Urbarium és Consciptio szerint Simontornya, Dobrékdz, Pincehely, Ozora, Nyék, Mucsi,
Nagy Székely, Palfa voltak lakottak. (Jegyzet 19.)

Do6brokozrdl a kévetkezoket irja:

"Débrogez. Azelbtt torok erbsség, lakosai nagy szamban racok. Keresztény Urnak birtoka itt nem volt.
Zsoldos hajdusaga, mely 100 fébdl all, a szigetvari parancsnoksag ala tartozik. A helységnek
szantofoldje, szol6je s a Kapos mentén rétje van."

Elhagyott falvakként szerepelnek: Téti, Gyant, Szent Marton, Keszi, Urdg, Ertény, Martincza, Nagy
Majsa, Ottorian, Meggyes Urdg, Nyilas, Henye, Nana, Kis Tormas, Kélesd, Varsad, Kis Szabadi,
Kalazné, Cseffd, Rekettgye, Berény, Szakadat, Udvari, Pél, Ban, Csetény, Egres, Horhi, Szenez,
Nagy Szabadi, Gyenek, Bikad, Miszla, Uzd, Hidegkut, Goérbe. (Jegyzet 20.)

Ezek az 6sszeirasok bizonyitjadk, hogy Tolna varmegye telepilései a torokok kilzése utan milyen
kismértékben maradtak fenn. + évvel a felszabadulas utan 46 telepiilésb8l még mindig csak 8 volt
lakott. Ehhez még hozza kell tenni azt, hogy valdszinlileg sokan elbujdostak az 6sszeiras eldl, ezért
az adatok nem teljes értékiek.
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Dobrokoz és lakossaga

Nagy Vincze kincstari tisztviseld 1689-ben irja Dobrokozrél: "Elébb torok var volt, most pedig csaszari
er8sség. Lakosai racok, akik urukul egyedul éfelségét ismerik el, mert zsoldos katonak és szabad
hajduk. A szigetvéri generalis alatt allnak és szdzadmagukkal tesznek fegyveres szolgalatot."
(Jegyzék 21.)

A torokok kilizése utan Dobrokoéz 1686-t6l 1702-ig ugynevezett hadiszerzemény( osztrak kincstari
tulajdonban volt. Eszterhazy herceg 1693-ban érdeklédni kezdett iranta és megkérte Wratiszlav
Gyorgyot, hogy készitsen jelentést Dobrokozrél. A jelentésben az allt:

A var Dombovartél egy mérfoldnyire egy szigeten fekszik, a Kapos folyé agai kozétt. Minden oldalrél
mocsarak ovezik. Az igen lepusztult varkastély egy kis dombon all. Falai téglabol épittettek, 10 6l
magasak és még harom oldalrél allnak. Egy tornya van, amely cseréppel fedett, van benne egy szoba,
egy konyha, alatta egy pince, , amelyben a t6rokodk a keresztény foglyokat &rizték. A kastély kordl
ezen a szigeten kb. 50 rosszul épitett haz talalhato, itt élnek a racok gyerekeikkel és barmaikkal
egyltt. A vizen tul északra egy domboldalon fekszik a varos, melyet mocséartdl mocsérig régi nagy
arkok keritenek. Ezek k6zott az arkok kézott mintegy 150 rossz allapotban |évé haz van. A varosban
harom rac pap él. A var és a varos kdzott hidat nem épitettek, a kézlekedésre egy rossz birit
hasznalnak. A barmok atjutasa még nehezebb, sokszor csak Uszassal lehetséges. Pécs iranyaba 150
0l, Koppany felé 250 6l hosszlisagu fahid épitésére volna sziikség. A lakossag fegyvert visel,
kapitanyuk és eldljaro tisztjeik vannak. Az 1692. Evi haboriban 100 lovas vonult ki Débrokdzrél a
torék ellen Nagyvaradra és Pétervaradra. A hatarban 150 hold szant6féld, 200 hold legel6 és 900 hold
rét talalhaté, a tdbbi mocsaras vidék. A vizekben, nagy mennyiségben hal és rak talalhaté. Valamikor
4 malom m{ikddott a varosban. Kettének a fa részei épek, és kis koltséggel meg lehet javitani. Pécsi
oldalon sz6I6k és erd6k fekszenek, de az dregek szerint ezek nem tartoznak a débrokoézi hatarhoz.
Azt mondjak, hogy még a térok uralom elétt a dobrokozi hatarhoz tartozott Csurgd, Czebrak (Csibrak),
Mekényes, Sversigéatja, Vicz és Nak. De ezek a helyek ma mar lakatlanok, csak Nakon talalhaték egy
templom romjai. (Jegyzet 22.)

Az 1696. Evi 6sszeiras szerint Dobrokdzon csak 15 rac csaladfét regisztraltak, ami nyilvanvaléan nem
a valésagos helyzetet tukrozte. Valészinilleg a tébbiek az ad6zastél valé félelmikben elmenekiltek az
Osszeiras el6l. Az 6sszeirt csaladfék nevei a kdvetkezdk: Stoice Gyuriko, Szava Wuina, Szava
Kovécs, Dalmanta Vukijo, Kaposi Marko, Galos Thodor, Szabé Novéak, Bissay Marko, Bacskay Vida,
Bacskay Knesko, Radovicza Gondaj, Wujmio, Szarvas Demeter, Bacskay Vuicza és Hori Dio.
(Jegyzet 23.) A 16 éven fellli filgyermekek szama 8 f6 volt. Ez alkalommal sszeirtak: 3 lovat, 23
okrot, 16 tehenet, 11 borjut, 17 sertést, 10 méhkast, 38 kdbdl vetést és 3 kobok sz6I6t. Az add
0sszesen 139, 30 forint volt. (Jegyzet 24.)

Doébrokozon egy év mulva 31 rac katonat tintettek fel, tehat tébben voltak, mint amennyit az
Osszeirasban felsoroltak.
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Ado, katonasag és egyéb terhek

1692-ben hazankra 2 millio készpénzt és 43160 katonai porciot vetettek ki hadi adokeént. (Jegyzet 25.)
1696-ban Kolonich és Brenner vezérhadbiztos tigy gondoltak, hogy a 2 millié hadiadét csak a
katonaséag segitségével lehet behajtani, igy erre a munkéara 29 ezred kapott parancsot.

Tolna megyét 400 porcié megfizetésére kételezték, ami 2300 forintot jelentett pénzésszegben. Tolna
megye kovetkezd teleplilései kdzott osztottak fel: Féldvar, Bolcske, Madocsa, Paks, Szentgyorgy,
Gerjen, Janya, Débrokdz, Ujpalanak, Szekszard, Nyamad, Ocsény, Belac, Ciko, Ozora, Zavod, Mucsi,
Mekényes, Kisszékely, Nagyszékely, Pincehely, Nyék, Nyilas, Ireg, Tamasi, Pusztapél, dombovari
uradalom, Tengéd, Simontornya, Grabéc, Tolna, Decs, Pilis, Bataszék, Bata, Dombévar, Manyok,
Véralja, Szasz, Csaszta, Maza, Vékény, Kardsz, Egregy, Gyore, Kdblény, Rachajmas, Magocs, Hidas,
Berekalja, Démorkapu. (Jegyzet 26.)

Tolna megye nyugati felére kivetett ado

Helység Porcié Forint

Dobrokoz 60 3960

Ozora 15 990

Mucsi 2 132

Kisszékely 2 132

Nagyszékely 2 132

Pincehely 10 660

Nyék 3 198

Nyilas 0,5 33

Udg 2 132

Tamasi 15 99

PusztaPél 0,5 33

Dombévéri uradalom 25 1650

Teng6d 2 132

Simontornya 20 1320

Domboévar 5 330

Ebben az évben Dobrokézre vetették ki a legtébb addt Tolna megyében. A hadiadé sulyos teherként
nehezedett a lakosséag vallara, de sulyosabb volt azért is, mert részben természetben, azaz a
katonasag elszallasolasaval és eltartasaval kellett megfizetnitk.

llyen nagyobb mértéki elszallasolas tortént 1696. oktdber 4-t61 november 12-ig, mikor a Salm-ezred
torzsét, stabjat és 4 szazadat kellett Tolna varmegyének beszallasolni és eltartani. Pincehelyen 20,
Ozoran 20, Grabdécon 41, Zavodon 5, Mucsin 5, Tamasiban 50, T6ékésben 5, Varaljan 11, Cikén 3,
Gyorén 4, Démorkapun 8, Karaszon 3, Berekaljan 3, Ennungangon (?) 6, Nagyszékelyben 20, Batan
10, Vaszaron 8, Nagyagon 3, Vasarosdombén 15 személyt helyeztek el. Hat szazadbol 173 beteget
pedig Dobrokozon. Osszesen 49 telepiilésen helyezték el a katonakat. (Jegyzet 28.)

A beszallasolt katonak a gazdaval egyltt laktak, t6le kaptak a fekvGhelyet, a takarot, a fltést, 6 fézte
meg a napi adagjukat is. Ezért a gazda egy-két krajcart kapott fizetségil.

Egy érdekes adat a Salm-ezred hus fogyasztasarol készitett elszamolasbol. Késziilt Kisszékelyen
1696. November 12-én. Ot hét alatt ez a négy szazad és a Dobrokozon elhelyezett betegek
egyuttesen 13467 font hast kaptak, azaz 67 g és 33,5 kg-ot. (Jegyzet 29.)

Az adon és a katonai elszallasolason kivil még mas terheket is rottak a népre. Amikor 1699-ben
megkototték a karlovici békét, az Uj hatarokat rendezni kellett. Megyénkbdl 2000 ember kellett volna
kuldeni erre a munkara, de a megye kijelentette, hogy képtelen erre, ugyanis a legutébbi 6sszeiras
szerint a lakossag mindéssze 1396 jobbagy és 131 nyomorult zsellér. A kiraly még 1698-ban



elrendelte az utak megjavitasat, valamint 1699-ben pedig munkasokat kért a megyétél az eszéki hid
helyredllitasdhoz, de a megye ezt sem tudta teljesiteni. (Jegyzet 30.)

Az adatok alapjan arra kdvetkeztethetlink, hogy a torokok kilizése utan sem lett jobb a kdrnyékbeli
lakossag helyzete. Varga Janos ezzel kapcsolatban a kdvetkezdéket irja: "Barmilyen hén éhaijtotta is a
magyarsag a torok uralomtdél valé megszabadulast, az olyan borzaszt6 kérilmények kézétt ment
végbe, hogy a maradék lakossag a multat a jelennél kedvezébb allapotnak tekintette, s az orszagbol
lassan kiszorul6 t6rokok irant éppoly érzéketlenséget tanisitott, mint amilyent a diadalmasan
elérenyomul6 csaszariakkal szemben érzett, mindkett6juktél csak rosszat varhatott." (Jegyzet 31.)
Ugyanigy lesuijtoé véleménye van Hadnagy Albertnak is, aki igy ir errél az idészakrdl: " 1A torok
uralmat felvalté Habsburg uralom elsé negyedszazada alatt a megyének a megmaradt 75 falujabél 39
pusztult el és az idegen zsoldos hadsereg olyan rettenetes nyomassal nehezedett a jobbagysag
vallara, hogy sokan kénytelenek kézuliik idegen tajakra menekdlni, mert hiszen puszta létikben is
fenyegetve voltak. 1699 évben Lip6t csaszar mar arra kényszerilt utasitani Tolna megye urait, hogy
akadalyozzak meg a magyar lakossagnak a térok uralom ala val6 visszaszékését. Tolna megye
alazatos hédolattal veszi tudomasul a csaszarnak eme parancsat, de kénytelen kijelenteni, hogy a
szokéseket a lakossag gyér volta miatt a legjobb akarat mellett sem tudja meggatolni." (Jegyzet 32.)
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A dobrokozi eset

A dobrokozi eset okrendszere visszanyulik a torok hédoltsag idejére. Mint mar elézetesen emlitettem,
hogy a magyar lakossag kipusztult vagy elmenekiilt, helylikre a torok rac katonasagot telepitett. Akik a
torok kilizése utan atalltak |. Lip6t csaszar oldalara. A csaszarnak szilksége volt olyan
segédcsapatokra, akik a torokok szokasait és a kérnyék természeti viszonyait jol ismerték.
Szolgalataikért jelentds elénydket, kivaltsagokat kaptak. A megvaltozott hatalmi viszonyok kozepette
régi életformajukat fenntarthattak, és ez szamukra nagyon kedvezé volt. A visszafoglalt teriileteken
eleinte - mint a csaszar katonai - szabadon pasztorkodhattak, halaszhattak, vadaszhattak. Mindezek
mellett fegyveres kalandozasokra is médjuk nyilt, ami tovabb mérgesitette a helyzetet a kdrnyezé
lakossaggal. De id6kdzben jelentkeztek a régi birtokosok jogutodai és mind tobb birtok ment at
magankézbe, igy fokozatosan megsziint a szabad hasznalat lehetésége.

A Viczay csalad Hédervary-jogon igényt tartott Débrokozre, valamint Tamasira, ugyanis az 1658-ban
filsitott Hédervary Katalin férje L6si Viczai Janos volt. Fiuk, Adam 1698-ban Eszterhazy Palnak eladta
Ozora és Tamasi birtokait, de a débrokozi uradalmat megtartottra. Majd 1702-ben Eszterhazy Pal
megszerezte DObrokdz varat és varoséat. (Jegyzet 33.)

Tehat Dobrokéz is magankézbe kertilt, ezzel a dobrokdzi racok lehetéségei korlatok kdzé szorultak,
de mivel ebbe nem akartak belenyugodni, egyre nagyobb lett kdrikben az elégedetlenség, és
tobbszor fegyveres konfliktust kezdeményeztek.

Ezek hosszu tavu el6zményei voltak a dobrokozi esetnek, de a forrasok szerint - konkrét el6zmények
is torténtek.

1694. februar 4-én a simontornyai févajda, Racz Miklos értesitette bar6 Amade Adamot a débrokozi
racok tevékenykedéseirdl: "Sétfélen Szverszigatjan hasznaltak, én tiltottam &ket, de a débrokészi
kapitany uram azt adta valaszul, hogy &felsége tiszttartdi szabaditak rea, hogy csak szabadon éljék,
mert a csaszaré a fold." (Jegyzet 34.)

1697 6szén Jeszenszky Istvan - Eszterhazy Pal titkara - megtiltotta Dobrékdz varosanak, hogy
Dombdévér, Tamési és Ozora foldjeit haszndljak, de eredménytelendl.

1698-ban egy kincstari 6sszeiras megallapitja, hogy DObrokdznek nincs elegendd szanto6foldje, rétje,
legel6je, hanem rendszeresen Eszterhazy Pal kérnyékbeli birtokait hasznaljak. Ezek a kdvetkezék:
Vicz, Sitf6, Kélesd, Sverdigatja, Gércsmén, Leperd, Konda, Csabli, Biréd, Csurg6, Kurd.

1699. aprilis 14-én Ernest Andras dombdvari tiszttarté 6tédmagaval, Herke Janos ispannal, Kurucz
Mihaly, Szili Janos és Fejér Marton dombdvari szabadosokkal kiszalltak a dalmandi mezére, hogy
megvizsgaljak és rendezzék a pusztak hatarait. Ahol szabadon legelve nagy szamu csordat talaltak.
Ebbdl 12 darabot kiszakitottak és zalogul Dombdvar felé hajtottak. Ennek hire hamar eljutott a
dobrok96zi racok flilébe, és Keszi Péter dobrokozi kapitany, Pék Tamas jegyz6, valamint Simon
hadnagy vezetése alatt Jovicza Janos, Szalasi Domotér, Sinko, Misko, Radovan, Tédor, Vaklukacz,
Gyerman, Kis Mikula, Simon Edcze, Glavaj, Radvicza, Milosan, Fébeni Janlé Ignac és még sokan
masok - korulbelll negyven fegyveres lovas - Ughanal Gtjat allta Ernestéknek. Lovaikrdl lerangattak,
megkotdzve Utlegelték, bantalmaztak, majd Débrokozre hurcoltak éket. A foglyokat megbilincselték,
éjjel - nappal kinozték, majd 3 - 4 nap mulva szabadon engedték. Mikor Ernest Andras kiszabadult,
panaszra ment Simontornyara, Tolna megye birai elé, és kérte, hogy Perkatai Farkas dobrokozi
fékapitanyt, Koppanyi Sana débrokozi birét és mintegy 240 fegyvert visel§ dobrokdzi racot kartéritésre
itéljék. A kérésnek eleget téve a gyanusitottak Simontornyara lettek idézve, de Radonai Matyas
féispan irasa szerint: " [Ja rakoncatlan garaz
makacssaggal kijelentette, hogy kisebb gondja is nagyobb, mint ezen kereset. Azon kézben a
nyilvanos gydlésen folcsaptak fovegiket, és illetleniil 6ssze-vissza kiabalva, a gyilés helyét nagy
hetykén elhagytak." (Jegyzet 35.)



Ezutan a megye a débrokozieket tobb mint 2000 forint megfizetésében marasztalta el. De mivel az
itéletre ra sem hederitettek, ezért Jeszenszky Istvan Eszterhazy nevében végrehajtast kért ellentk a
varmegyei hatésagok részérdl. A végrehajtast a megye elrendelte. De okulva az el6z8 esetekbdl a
varmegye hatdsaga a katonasagot hivta segitségil, nehogy a ddbrokézi nép a megye tekintélyének
csufjara a végrehajto birak ellen fegyvert fogjon. Az érintettek nagy érommel késziiltek ra, mert végre
hivatalos jogcim allt rendelkezésre a dobrékdziek megleckéztetésére. A végrehajtast alaposan
el6készitették, amelyben mintegy 500 harcos vett részt. A kornyék 6sszes érdekeltje 6sszefogott a
dobrokdziek ellen, igy sorsuk megpecsételdott.

A végrehajtasban részt vettek:

-Jeszenszky Istvan, Eszterhdzy titkara

? a simontornyai 6rségbdl: Drevoderics-Horvath Ferenc kapitany, Furdics Gergely févajda, Szili
Gyorgy, Lakatjarté Gyoérgy, Dabrab Janos, Kis Mihaly, Latos Janos, Cseh Janos, Székely Miklos és
még hajduk, katonak,

? az igali 6rség részérdél: Igali Istvan kapitany, Lapai Gyorgy vajda, Nagy Miklés hadnagy,

? a kaposvari magyar 6rségtél: Csanyi Bernat kapitany, Okbas Tamas alkapitany,
? a kaposvari német 6rség, bardé Samicz kapitany vezetésével,

? Pincehelyrél: Forintos Péter, Kovacs Mihaly, Vajda Istvan, Varga Marton, Nagy Istvan, Cseh Tamas,
Kovacs Gergely, Bacsi Gergely, Balassa Pal, Szab6 Gergely, Szabé Istvan, Garéczai Mihaly, Varga
Istvan és masok,

? A magyar-tamasiak kdzul Tottdsi JAnos és masok,

? Dombdvarrél Ernest Andras és emberei,

? Valamint a varmegye részérdl Rebenyi Marton szolgabiré és Baksai Péter alszolgabiré. (Jegyzet
36.)

A végrehajtas napja 1699. majus 31-én, vasarnap volt.

A dobrékozi nép elmondasa szerint a kovetkez6képpen:

Vasarnap lévén a nép a templomban volt, mikor megindult a tAmadas. A templombdl kijévé embereket
fegyveresek fogtak kozre, megverték 6ket, megfosztottak ékszereiktdl, értékeiktél, még ruhaiktdl is. A
templomba behatolva a kegytargyakat bemocskoltak és 0sszetdrték, a templom pénzét elraboltak, a
szent kdnyveket 0sszetépték. Nem kiméltek senkit, még a néket sem, és bantalmaztak a rac
szerzetest is. Sokakat megoltek, megsebesitettek. Hazaikat félverték, kiraboltak. Allataikat elhajtottak.
A dobrokoziek pedig a tamadas utan a legnagyobb pusztulasban és nyomorban maradtak. (Jegyzet
37.)

A racok panaszara vizsgalat indult az iigyben, melynek soran tébben vallomast tettek. igy Rebenyi
Marton, Pinczehelyi Forintos Péter, Kovacs Mihaly, Vajda Istvan, Cseh Tamés, Baksai Péter, Szili
Gyorgy, Cseh Janos, akik igyekeztek az okozott karokat kisebbiteni. De a panaszok jogosultsagat
sokban elismerd vallomasokbdl bizonyosra vehetd, hogy a nem régen elmulé t6rok vilagnak egyik
korabban nem ritka eseménye ismétlédott meg. Olyankor az 6lés, rablas, zsakmanyolas, gyujtogatas
megengedett, szinte elmaradhatatlan volt. Az igali és a kaposvari kapitanyok hiaba allitottak, hogy a
racokban és a javaikban nem esett nagyobb kar, azonban a dulas kdvetkeztében Ddbrokéz
csakugyan elpusztult. Ezt bizonyitja az a tény, hogy 1700. jalius 20-an Ketl Janos Frigyes Dobrékdzon
csak 34 hazat és 9 csaladot talalt Perkatai Farkas kapitany vezetése alatt, pedig azel6tt 200 haz volt
ott és az ehhez tartozé népesség és allatallomany. Ezzel szemben minddssze 5 lovat, 4 tehenet, 5
borjut és 6 disznét talaltak. (Jegyzet 38.) Az életben maradt racok név szerint a kbvetkezék: Tentsits
Farkas, Radovics, Varga Marko, Urffi Thodor, Keszi Juricsa, varga Juka, Kozma, Szavo és Pavle.
(Jegyzet 39.)

A teleplilés elpusztitdsaba a débrokoziek nem nyugodtak bele, hanem igyekeztek jogorvoslatot
keresni sérelmeikre. Ebben segitségiikre volt Viczai Adam, aki korabban mar maga is igényt tartott
Dobrokozre. 1699. junius 25-én a paksi megyegyilésen panaszt emelt amiatt, hogy jobbagyaira
tortek. Ennek kovetkeztében Tolna varmegye illetékesei Gyurekovics Pétert biztak meg a sziikséges
intézkedések megtételével.

1699. augusztus 13-an felsébb utasitasra a megye kdzzétette, hogy "a débrokédziek holmijabdl senki
ne merészeljen eladni vagy elkdtyavetyélni egy obulus értékét sem." (Jegyzet 40.)

1699. szeptember 5-én Eszterhazy nador és Viczay baré egyezségre léptek. A nador kotelezte magat,
hogy a débrokézieknek visszaadja elhajtott marhait, és lemond a kartéritésrél. Ugyanakkor Viczay
béard is elejt minden vadat, amit Eszterhazy ellen a dobrokozi esettel kapcsolatban inditott. (Jegyzet
41.) De ezt egymas kdzott mégsem tudtak elintézni.



1699. oktéber 5-én Simontornyan a megye elrendeli a vizsgélat lefolytatasat, melynek végrehajtasaval
Mikhazi Andras pécsi kanonokot, Gyurekovics Péter jegyz6t, Benczeledis Miklos fébirét és Turdczi
Janos szolgabirét biztak meg. (Jegyzet 42.) Erdemi jogorvoslat azonban igy sem kdvetkezett be.

A racok panasza eljutott a legfelsébb helyekre is. 1700. januar 12-én a Pakson tartott megyegyl(lésen
szigora hangu kiralyi parancsot ismertettek, amely elmarasztalta az illetékeseket, hogy a débrokéziek
dgyében nem tortént érdemi intézkedés. Ugyanakkor elmarasztalta a varmegyét, hogy a vizsgalat
eredményét "sem a kiralynak, sem Viczai barénak nem adta at." (Jegyzet 43.)

A dobrdkdzi racok ugyik érdekében a dunaszekcséi patriarchahoz, katonai parancsnokukhoz,
Monasterly Janoshoz fordultak. Majd 1701 nyaran a débrokoézi jegyzé Pék Tamas, Jovicza Janos és
Popovics Kusman Bécsben jart, de eredménytelenil. Monasterly Janos mellett Déry Laszl6t és
Jeszenszky Istvant is igyekeztek a dobrokdziek megnyerni maguknak, akik kdzbenjarasukkal
segithettek volna nekik. (Jegyzet 44.)

1701. szeptember 20-an a simontornyai megyegy(lésen kbézzétették a kiraly levelét, amelyben
megparancsolja a varmegyének, hogy elégtételt adjon a megkarositott dobrokézi racoknak. (Jegyzet
45))

1702. jalius 20-an

Eszterhazy herceg I. Leopoldtél adomanylevelet szerzett Dobrékdzre és tartozékaira. A dobrékodzi var,
a varos, Vics, Sitf6, Kolesd, Berdigatja, Korcsmill, Lepert, Konda, Csabli, Birdéd, Csurgd, Kurd,
Mindszentfalva, Kozmad, Takta, Ujfalu, Zak, Banabalydja, Varad nevii pusztak tartoztak az
uradalomhoz. (Jegyzet 46.) De hidba lett foldesuruk Eszterhazy a dobrokézi racoknak, mégsem lett
békesség. A dobrokodziek pedig sohasem kaptak meg azt amit kéveteltek.

1703. augusztus 24-én el6adtak azok, akik még Débrokdzon laktak, hogy a kéartéritéstdl nem alinak el,
" [1s6t ha kielégit
fogjak Hoe( etz hadRe agittddelet szaz évig varni, ugy
Duna jegén, igy a kuruc mozgalom atterjedt a Dunantul alsé varmegyéire is. Ez a mozgalom alkalmat

adott a racsagnak arra, hogy bosszlvagyat kielégitse és maganak karpotlast és elégtételt vegyen.
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Ut6sz6

Dobrokoz elsé elpusztitasa a torok hodoltsag idejére tehetd. A dobrokozi eset a varos masodszori
kipusztulasat jelentette. D6brékodz tobbé mar nem volt biztonsagos telepiilés a rAdcok szamara.

1703. évi megyei 0sszeirdsnal 13 rac csaladot regisztraltak. Név szerint a csaladfék: Stoizics, Bokics
Radovicza, Liater Vuismia, Dobrakeszi Muier, Keszszi Gyurka, Csonka, Vukole, Varga Martony,
Dombai Farkas, Zarka Gyurka, Szarvasdi Gruecs, Szallasy Pordan, Szarvasdi Vulacs, Fejérvary
Gusman. (Jegyzet 48.)

1704 tavaszan ismételten szomoru sorsra jutott Dobrokoz, bekdvetkezett harmadszori elpusztitasa. A
labancokkal szévetséges racok ugyanis mintegy 50 kaposmenti telepiléssel egytt Débrokozt is
feldulték, és teljesen folégettél. Ernest Andras a herceg tiszttartéja helyzetfelmérést végzett és az
1704. augusztus 31-i jelentésében tobbek kozott a kdvetkezOket irta DObrokozrél: " Ezen Helet a
Réaczsagh egészen ell égette, az Embere mindenestil ell Széllyedett 0" (Jegyzet 49.)
Dobrokoz volt rac lakoi elpusztultak vagy elmenekiltek. Késdbbiekben az Eszterhazyak szerették
volna e t4jon fellenditeni az allattenyésztést és a mezégazdasagot, ezért 1712-ben szerzédést
kotottek Cserénfai Istvan nevi jobbagyukkal Débrokéz fokozatos betelepitésére magyarajku és
katolikus hit(i csaladokkal. A betelepiil6k f6leg Baranyabol, Somogybdl, Zalabol, Vasbdl és Fejérbdl
jottek, kiknek leszarmazottai napjainkban is megtalalhaték Débrokozon. llyen csaladnevek: Antal,
Balazs, Csizmazia, Gerencsér, G6don, Hencz, Hetesi, Horvath, Juhasz, Karsai, Kénya, Kotanczi,
Kovacs, Kévago, Pap, Szabo, Ugron, Toth, Vadasz stb. (Jegyzet 50.) szorgalmas munkajuk alapjan
Doébrékdz hamarosan gyors fejlédésnek indult, kilbndsen a ndévénytermesztés és az allattenyésztés
terén.

Mint lathattuk Débrokoz torténetének ez a sziik 20 esztendeje igen eseménydus volt. Mar a térék
hédoltsagot is megszenvedték az itt él6k. A torok uralom idején Dobrokoz lakossaga teljesen atalakult.
A magyar 6slakossagot a rac lakossag valtotta fel, akiknek az életmddja, erkdlcsi felfogasa elegendé
volt ahhoz, hogy a varost kipusztuldshoz vezesse. Semmilyen rahatdssal nem tudtak megfékezni a
varmegye illetékesei 6ket. Okozati tényezd volt még a kivetett add, porcid, amit a helybeliek nem
tudtak - bar f6leg nem akartak - kifizetni.

Osszességében ezek az okok elegendéek voltak ahhoz, hogy a kdrnyezé falvak, varosok lakosai
fellazadjanak elleniik és megtoroljak sérelmeiket a dobrokézi racsagon. Ez pedig véres pusztitdssa
fajult, amit mar visszaforditani nem lehetett.
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A dobrokozi eset!

W#N—-““Hﬁ_—_‘__m

Jegyzetek

1. D6brokozi Polgarmesteri Hivatal 1996-0s népességi adatai.

2. Magyarorszag torténete, Akadémia Kiadé Budapest 1988. - 1430-1435.p.

3. Magyarorszag torténete - emlitett md

4. Gelencsér gyula: Adalékok D6brokoz torténetéhez a torok hédoltsag korabdl (1544-1686)
/Tovabbiakban Adalékok/ - 20-22.p.

5. Gelencsér: Adalékok £38.p.

6. Holub J6zsef: Az Ujjaépités megindulasa Tolna megyében a térok kilizése utan 1686-1703-ig,
Tanulmanyok Tolna megye torténetébdl V., Tolna Megyei Tanacs Levéltara, Szekszard 1974.
[Tovabbiakban: Ujjaépités/ - 25.p.
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